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 CОЦИОЛОГИЯ И СОЦИАЛЬНАЯ ФИЛОСОФИЯ  
Сегодня без социологической науки невозможно успешное развитие общества и решение нарастающих глобальных проблем современности.  Но на Украине в высших органах власти в этом сомневаются. По этой причине социологию пытаются исключить из списка обязательных дисциплин высшего образования. Возникает необходимость в этом разобраться.  Объяснение может быть следующим.
Во-первых, долгое время, многие десятилетия  советского периода главной целью нашей жизни было строительство коммунистического общества. Но  практика строительства  этого общества оказалась плачевной. Мы не смогли построить коммунизм и полностью отказались от коммунистических идеалов, посчитали, что жизнь на благо всего общества – это ошибочная идеология, ложная мировоззренческая позиция. Решили строить общество свободных граждан, либеральное общество, в котором приоритетными являются свобода и права отдельной личности.

Да, в советское время существовала тоталитарная система. В этой системе глобальной целью выступало благо общества, а средством  достижения этой цели был человек. Сейчас ситуация резко изменилась. Абсолютной целью объявляется свобода личности, а группы, общество выступают только как средства. Свобода определяется как абсолютное право человека в достижении максимума власти, богатства (не духовного, а материального), максимума наслаждений. 

Отмеченные позиции по вопросу соотношения общества и отдельного человека: крайний тоталитаризм и крайний либерализм являются противоречивыми, взаимно исключают друг друга. Но это не значит, что не может быть между обществом и отдельным человеком гармонии и сотворчества. Разумно предположить, что в разных отношениях общество и человек выступают относительно друг друга и как цели, и как средства. Следует признать, что сегодня в Украине отсутствует такое отношении: целью является отдельная личность, а общество - средство.  Может быть, по этой причине  социология не на должном уровне.

Может быть, во-вторых, причина кроется не в плачевной прошлой истории, а в обыденной установке, что отдельный человек обладает большей степенью реальности, чем общество. Общество как бы релятивно, состоит из отношений межгрупповых, межличностных. Но это ошибочное мнение. Общество, как и человек вполне реально и самоценно. Эту идею глубоко обосновывает С.Франк в своей работе «Духовные основы общества». 

В-третьих, возможно  причина заключается в негативном отношении к марксистской социологии. Дело в том, что долгое время строили  социалистическое общество на основе марксистской  теории, ядром которой является философии диалектического и исторического материализма.    Философия марксизма выступало методологической основой развития общественных наук, в том числе и науки социологии. 
Отказавшись от марксистской философии, и тем самым, изменив программу по философии высшего образования, Украинское правительство, с некоторым опозданием  решило исключить из списка обязательных гуманитарных наук науку социологию,  обнаружив её ограниченность и, может быть, ложность.    

В этом можно усмотреть определённое разумное  действие украинского правительства. Действительно, в вузах Украины, да и в других государствах постсоветского пространства читается курс «Социологии», разработанный в рамках марксистской философии, т.е. читается марксистская социология.  Правда, не называют курс социологии и учебники по социологии марксистскими. Возьмём любой учебник по социологии, и мы обнаружим там марксистский, историко-материалистический подход изложения основных положений социологии, и, прежде всего, трактовку предмета социологии. Так, например, в учебном пособии  А.И.Некрасов  пишет: «…Предмет социологии  можно определить следующим образом: социальные отношения между индивидами, малыми и большими социальными группами и представляющих их институтами, государствами и группами государств в прошлом, настоящем и будущем». (1, с.75).  
И такое определение предмету социологии даётся многими авторами учебных пособий, используя также такие понятия, как закон, взаимодействие, структура, система. В учебном пособии «Социология»  Г.В.Осипова, написанном с марксистских методологических позиций, социология определяется как наука об общих и специфических социальных законах и закономерностях развития, функционирования исторически определённых социальных систем, наука о механизмах действия и формах проявления этих законов и закономерностей в деятельности личности, социальных общностей, классов, народов. (4, с.25). А профессор С.С.Фролов – автор популярного учебника по социологии, выдержавшего уже два издания, определяет социологию как науку, изучающую структуры общества, их элементы и условия существования, а также социальные процессы, протекающие в данных структурах. (3, с.23.). 
И, наконец,  приведём определение предмета социологии, данное в Российской социологической энциклопедии, впервые изданной в России в 1998 г. Социология – наука об общих и специфических законах развития, функционирования исторически определённых социальных систем, о механизмах действия и формах проявления этих законов в деятельности личности, социальных групп, классов, народов. (5, с.486.)

Как видим, в учебниках и учебных пособиях определение предмета социологии и анализ основных проблем данной социологической науки осуществляется с материалистических позиций. Основополагающим принципом материалистической философии является положение о первичности материи и вторичности сознания. Материя – объективная реальность, данная нам в сознании. Объективная реальность – это уровень бытия, на котором всё, что существует, задано внешними отношениями, внешними закономерными связями. Структурные связи, отношения, свойства при определённых внешних условиях (внешних отношениях), обуславливающие определённое качество, характеризуют систему. Система в чистом виде выступает на уровне объективной реальности. 

Все эти понятия и категории используются отечественными социологами для определения предмета социологии и изложения основных положений  науки. Например, во многих учебниках после краткого изложения истории социологической  мысли, анализ теоретической части социологии начинается с темы: «Общество как система»  Таким образом,     общество  в социологических системах рассматривается только на уровне объективной реальности. Но всё в этом мире, в том числе и в обществе существует не только на уровне объективной реальности, но и на уровне субъективной реальности, а также на уровне трансцендентной реальности. Признание существования субъективной реальности, как самоценности есть момент истины субъективного идеализма, а утверждение существования трансцендентной реальности есть рациональное зерно объективного идеализма.
В советское время идеалистические теории полностью отбрасывали.
Чтобы создать социологию,  в которой бы учитывались  существующие  уровни общественного бытия, необходимо разработать новое философское направление, так называемую, целостную философию. Начало этому было положено русским философом 19 ст. Вл. Соловьёвым. Он отмечал, что различные философские системы имеют истинные моменты целостного знания мира. Но, отрываясь от целостного взгляда,  оказываются ложными, и превращаются в «отвлечённые начала» (6, с.1). В наше время целостную философию успешно разрабатывает российский философ В.Н.Сагатовский. В работах «Философия развивающейся гармонии» и «Философия антропокосмизма в кратком изложении» он  предложил новый подход к онтологической проблематике: высказал идею о том, что существуют три уровня бытия, являющиеся всеобщими способами существование любого сущего в мире и самого мира: объективная реальность, субъективная реальность и тренсцендентная реальность. (7, с.120) 
Объективная реальность задаётся внешними закономерными (повторяющимися) связями и выступает как бытие-для-другого; субъективная реальность образуется в сфере информации, которая интерпретируется субъектом. Субъект – это сущее, имеющее внутреннюю программу, в основе которой лежит индивидуальная неповторимость. Это бытие-для-себя. Трансцендентная реальность – безотносительное бытие, оно не создаёт объективную и субъективную реальность, но присутствует в субъекте, задаёт его целостность и целостность более высокого порядка, к которой данный субъект относится как часть. Такой уровень бытия называется бытие-в-себе. Каждый уровень необходим для любого сущего, а вместе они придают полноту бытия.

Такой подход к онтологической проблематике позволит преодолеть недостатки и упущения материалистов, субъективных идеалистов и объективных идеалистов в исследовании общественного бытия. А с позиции целостной философии, философии антропокосмизма можно объединить существующие различные социологические методы исследования общества.

Кстати, следует заметить, что в современной отечественной социологической литературе настолько укрепилась марксистская методология, что социологи не делали никаких попыток найти точки соприкосновения различных социологических методик. Почти во всех учебных пособиях имеет место только лишь изложение социологических теорий, начиная с основателя социологии О.Конта и заканчивая социологическими учениями  второй половины 20 и начала 21 столетий. А ведь в ведущих зарубежных и отечественных социологических системах  есть положительные стороны, моменты истины. 
Возьмём, например, «понимающую» социологию М.Вебера (1868-1958), формальную социологию Г.Зиммеля (1858-1918), социологию структурно-функционального анализа Р.Мертона (1910-),  теорию коммуникативного действия Ю.Хабермаса (1929-), символический интеракционализм Д.Мида (1863-1931), Ч.Кули (18641929), Г.Блюмера (1900-1987) и др. В отечественной, русско-украинской социологии – это учения второй половины 19 в. начала 20 в. П.Л.Лаврова, Н.К.Михайловского, Н.И.Кареева,  учения неокантианцев А.С.Лаппо-Данилевского, Кистяковского, П.И.Новгородцева, В.М.Хвостова, Л.И.Петражицкого,   неопозитивистов  А.С.Звоницкого, П.А.Сорокина (1889-1968). и др.  

В этих социологических теориях просматривается не материалистический, а субъективно-идеалистический подход. Если с позиции материалистической философии социолог исследует в обществе нечто объективно повторяющееся, что допускает возможность получения объективного знания, получения истины, то в субъективно-идеалитсических учениях социолог стремится выразить уникальность субъективности и «неопределённость текстовых флуктуаций, что исключает абсолютную объективацию и формализацию».  Ярким примером здесь может служить   социология символического интеракционизма, в которой анализируются преимущественно символические аспекты социальных взаимодействий.
 
 Но, ставя во главу угла только какой-то один из отмеченных моментов, каждый из рассмотренных  методологических подходов  противоречит другому подходу. Мы же предлагаем взаимодополнительность материалистической и субъективно-идеалитсической позиции с четким разделением их функций. Субъективность в социологии (учёт смыслов и ценностных установок субъектов социальных взаимодействий) направляет, а знание законов объективности обеспечивает успешное движение в направлении, выбранном и/или сотворенным субъектом. Единство знаний и ценностей – необходимое условие развитие не только социологической науки, но и других гуманитарных наук. 

И, наконец, в-четвертых, причиной  исключения социологии из списка обязательных дисциплин высшего образования, может быть не понимание различий между социологией и социальной философией. А если нет различий, то нет необходимости изучать в обязательном порядке социологию, поскольку, как думают в министерстве образования Украины, в учебном курсе философии есть тема: «Социальная философия», в которой  излагаются основные положения социологии. Во многих учебных пособиях по социологии даются объяснения различий социологии и социальной философии, но, видимо, считают, что эти объяснения не убедительны.
В отечественной социологической литературе преобладает следующее объяснение соотношения социальной философии и социологии. Соотношение социологии и социальной философии определяется, прежде всего, тем, что социология не является философской наукой и изучает поэтому законы меньшей степени общности, нежели социальная философия.  В данном объяснении опять же прибегают к категории закон. Эта категория является основным инструментом исследования уровня объективной реальности. Но, как уже отмечали, философия и другие гуманитарные науки вынуждены иметь дело также с уровнем субъективной реальности, на котором субъект, субъективное не сводится к функции и отражению объективного, к надстройке над базисом, а имеет внутренние переживания, неповторимость и уникальность.

Действительно, социальная философия и социология различаются  по степени общности изучаемых законов. Но не только в этом их различие. Социальная философия, в отличие от социологии исследует общество с точки зрения отношения человека к миру, с позиции основополагающего философского принципа, основного вопроса философии, вопроса об отношении субъективной реальности к объективной, субъективной реальности к субъективной, а также отношения конечного мира и бесконечного.  Основной вопрос философии является категориальным определением отношения человека к миру. 

Мир и человек, человекомирные отношения являются предельными основаниями существования общества. Эти основания имеют общие категориальные характеристики. Социальная философия, изучая эти категориальные характеристики в общественной жизни, пытается выяснить какое место общество занимает в мире, в жизни человека, в чём специфика проявления всеобщих свойств в общественной жизни: специфика проявления отношения субъективной и объективной реальностей, конечного и бесконечного в обществе, общественного развития, особенности пространственно-временных характеристик, соотношения свободы и необходимости, общего и единичного и т.д. Особое значение имеет в социальной философии проблемы социальной природы универсальных сущностных сил человека, проявляющиеся в человекомирных отношениях: отношения по поводу преобразования, общения, познания, понимания, потребления, организации, эстетические отношения, религиозные и др.
Таким образом, социальная философия выступает методологической основой не только социологии, но и других  общественных и гуманитарных наук: истории, экономики, политологии, культурологи, демографии, педагогики, психологии и др.  

Своеобразие социологии как гуманитарной науки находит своё выражение в том, что она изучает в обществе не предельные основания, а любые проявления разного уровня: на уровне всего общества, отдельной общественной сферы, конкретных социальных явлений. Она изучает не только   объективно повторяющееся, что допускает возможность получения объективного знания, но и, в то же время,  находит уникальность субъективности и неопределенности  деятельности общества, социальной группы, отдельной личности и их взаимоотношений.  
Социология развивается не изолированно, а в постоянной взаимосвязи с социальной философией и с другими общественными науками.  Социология опирается, на социальную философию, но она часто, как отмечал С.Франк, является вульгарной, не обоснованной; в ней по большей части преобладают течения, которые необходимо преодолевать философской мыслью. (2, см., с.21). Речь идёт об  утвердившиеся в общественном мнении  такие  течения, как материализм, дарвинизм, этический идеализм и др., что для нас, как выяснили, не бесспорно; однако критический подход к ним не устарел.  Как ни печально, сегодня, сколько социологов, столько и социологий. В этом вина социальной философии, которая до сих пор не имеет единой, общепризнанной теории.
  Сегодня социальная философия находится не в лучшем из своих состояний, она, что называется, «отстает от времени» и нуждается в осмыслении знаний, полученных конкретными социально-экономическими исследованиями. Современные социологические исследования  оказывают большое влияние на социальную философию. Философ, осмысливая достижения в социологии, вносит изменения в социально-философские положения.

В заключении, следует сказать, что социология должна занимать достойное место в системе высшего образования. Социология необходима и социологу, и несоциологу. Её следует изучать во всех вузах и на всех факультетах. Без социологических знаний молодой специалист, не может успешно проходить дальнейшую социализацию, реализуя свои профессиональные знания и опыт на предприятии или учреждении. Глобализационные процессы, проходящие сегодня в мире, расширяют и углубляют взаимодействие человек с миром, тем самым больше проявляется его социальная природа. В условиях глобализации развитие социологических знаний и освоение их будущими молодыми специалистами является настоятельной необходимостью.
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