8 квітня 2010 року у м. Харкові на базі Харківського національного університету імені В.Н. Каразіна відбулась VII міжнародна науково-практична конференція Харківського відділення Соціологічної асоціації України та соціологічного факультету «Якубинська наукова сесія», яка цього року була присвячена тридцятиріччю заснування кафедри соціології. 
Головною метою конференції було обговорення стану соціологічної освіти та перспектив її розвитку в сучасних українських умовах та взагалі на пострадянському просторі. Робота сесії була побудована у вигляді трьох послідовних дискусій за темами: «Магістр соціології: українські варіації на Болонську тему» (Модератори: Валерій Миколайович Ніколаєвський, кандидат соціологічних наук, професор, декан соціологічного факультету Харківського національного університету імені В.Н.Каразіна., Ігор Петрович Рущенко, доктор соціологічних наук., професор, завідувач кафедри соціології Харківського національного університету внутрішніх справ, Світлана Володимирівна Романенко, кандидат соціологічних наук, доцент, декан відділення соціології Інституту соціальних наук Одеського національного університету імені І.І.Мечникова, м. Одеса); «Соціологія для несоціологів: умови виживання (?)» (Модератори: Людмила Георгіївна Сокурянська, доктор соціологічних наук, професор, завідувач кафедри соціології Харківського національного університету імені В.Н.Каразіна; Ілля Федорович Кононов, доктор соціологічних наук, професор, завідувач кафедри філософії та соціології Луганського національного університету імені Т.Г.Шевченка, Олександр Миколайович Поступний, кандидат філософських наук, доцент, завідувач кафедри соціології та політології Національного технічного університету «Харківський політехнічний інститут») та «Стандарти соціологічної освіти: мета, місія, змісти» (Модератори: Андрій Петрович Горбачик, кандидат фізико-математичних наук, доцент, декан факультету соціології Київського національного університету імені Т.Г. Шевченка; Лариса Михайлівна Хижняк, доктор соціологічних наук, професор, заcт. декана соціологічного факультету Харківського національного університету імені В.Н. Каразіна; Наталія Йосипівна Черниш, доктор соціологічних наук, професор, завідувач кафедри історії та теорії соціології Львівського національного університету імені І. Франка).

В межах дискусії «Магістр соціології: українські варіації на Болонську тему» обговорювалися такі питання, як умови вступу до магістратури (базова освіта; академічна успішність; наукова діяльність; участь у дослідженнях; публікації; громадська діяльність; можливості та межі контрактного набору тощо), форми та термін навчання в магістратурі (оптимальні терміни навчання; форми контролю за успішністю; вимоги до кваліфікаційних робіт; співвідношення теоретичної та практичної підготовки, аудиторної та самостійної роботи майбутнього магістра соціології; структурування навчального часу тощо), зміст підготовки магістра (обов’язкові, необхідні та елективні курси, формальні та змістовні аспекти магістерської практики; баланс науково-дослідницької, педагогічної та професійно-прикладної підготовки майбутніх магістрів; вміння та компетенції, які повинні відрізняти магістра соціології; (ре)продуктивний характер пізнавальної діяльності магістранта; можливості застосуванні інформаційних технологій у магістерських програмах тощо), відповідність магістерської підготовки запитам та вимогам сучасності (магістратура та ринок праці; працевлаштування магістрів; роль співробітництва університетів у вдосконаленні магістерської підготовки; відповідність вітчизняних магістерських програм європейським та світовим зразкам, а також очікуванням професійної спільноти та суспільства взагалі тощо). Плідним видався діалог двох деканів соціологічних підрозділів визначних ВНЗ України – Харківського національного університету імені В.Н.Каразіна та Одеського національного університету імені І.І.Мечникова, доц. В.М.Ніколаєвського та доц. С.В.Романенко, протягом якого наочно був співставлений досвід цих ВНЗ. Змістовну інформацію щодо стану української та світової магістерської підготовки з соціології та не тільки представили на розгляд широкому загалу д.с.н. Л.О.Бєлова, доц. М.А.Бєзносов та доц. О.А.Філіпова. Досвід організації магістерської підготовки у Київському національному університеті імені Т.Г.Шевченка (де, на відміну від інших ВНЗ України, термін магістратури складав 2 роки) висвітлила у своєму виступі завідувачка кафедри соціальних структур та соціальних відносин проф. О.Д.Куценко. Про особливості магістерських програм з соціології у спеціалізованих ВНЗ на прикладі Харківського національного університету внутрішніх справ розповів проф. І.П.Рущенко. Головні проблеми функціонування магістратури в умовах соціологічної школи, що знаходиться в процесі активного становлення, аналізував доц. А.В.Яковенко (м. Луганськ). Жвавість дискусії забезпечувалась в тому числі завдяки нестандартним баченням різних питань магістерської освіти президентом САУ, ректором ХНУ імені В.Н.Каразіна, проф. В.С.Бакіровим. В дискусії активно брали участь Дублікаш Т.М. (м.Харків), Дядін О.Ю. (м. Курськ, РФ), Кислова О.М. (м. Харків), Коржов Г.О. (м.Донецьк), Малес Л.В. (м. Київ), Мусієздов О.О. (м. Харків), Пасько Я.І. (м. Донецьк), Петров О.Ю. (м. Єкатеринбург, РФ), Плахова О.М. (м. Харків), Рудакова О.В. (м. Курськ, РФ), Денисюк А.І. (м. Харків), Звєрко Т.В. (м. Харків), Зибцев В.М. (м. Макіївка), Іванова Т.В. (м. Суми), Мунтян І.В. (м. Одеса), Середа Ю.В. (м. Харків), Уколова А.А. (м.Луганськ), Фудорова О.М. (м. Херсон) та інші.
Дискусія «Соціологія для несоціологів: умови виживання (?)» включала в себе такі актуальні питання, як дизайн гуманітарної складової сучасної вищої освіти (місце соціології серед інших соціогуманітарних дисциплін вузівської підготовки, коли саме мають вивчати соціологію несоціологи), потрібність соціології фахівцю з вищою освітою (Чи входить соціологія до обрію обов’язкових знань освіченої людини? Яка саме соціологія? В якому обсязі?), врахування специфіки професійної підготовки майбутніх фахівців при викладанні соціологічних курсів (можливі варіації в змісті соціологічних курсів, гнучкість форм викладання, специфіка форм контролю знань з соціології студентів-несоціологів), світоглядна роль соціології. В ході обговорення даної теми цікавими думками щодо статусу і ролі соціології в сучасній системі освіти на прикладі приватного ВНЗ поділилася проф. К.В.Астахова; напрацювання та проблеми соціології в профільному гуманітарному ВНЗ на прикладі Національної юридичної академії (м.Харків) яскраво розкрила проф. Л.М.Герасіна; про схожість та типовість проблем загальносоціологічної освіти на всьому просторі пострадянських трансформацій окремо зауважив проф. Ю.Р.Вишневський (м. Єкатеринбург) та доц. Є.В.Скакун (м. Гомель); досвід розкриття соціології як набору освітніх тем («топиків») описав Д.В.Прошин (м.Дніпропетровськ); результати дослідження ролі та змісту гуманітарної освіти в технічних ВНЗ, здійсненого протягом 2009 року серед керівників та викладачів вітчизняних ВНЗ технічного профілю, оприлюднила проф. Цимбалюк Н.М. (м. Київ); цікаве бачення місії соціології та її місця в системі дисциплін на вибір задекларувала доц. А.М.Ніколаєвська, і ці думки стали своєрідним лейтмотивом всієї дискусії; специфіку викладання в таких профільних ВНЗ, як аграрні, описав проф. В.О.Чигрін (м.Мелітополь); актуальність проблеми гуманітарної освіти в світлі наказу МОН № 642 «Про перелік дисциплін гуманітарного циклу» була детально обговорена у виступах проф. Л.Г.Сокурянської та проф. І.Ф.Кононова (м. Луганськ). Учасники дискусії висловили пропозицію звернутися від імені професійної спільноти та САУ до Міністерства з проханням призупинити дії цього наказу. У дискусії брали участь Лисиця Н.М. (м.Харків), Авраменко К.Ю. (м. Дніпропетровськ), Безрукова О.А. (м.Запоріжжя), Волянська О.В. (м.Харків), Голіков О.С. (м. Харків), Єнін М.Н. (м.Луганськ), Зайцева-Чіпак Н.О. (м.Львів), Огаренко Т.О. (м. Запоріжжя), Селютіна Н.Ф. (м. Донецьк), Серга Т.О. (м.Запоріжжя), Скок Н.С. (м. Донецьк), Скориніна-Погребна О.В. (м. Харків), Стрельник О.О. (м.Полтава), Ядранський Д.М. (м.Запоріжжя), Яремчук С.С (м. Чернівці); Аветисян Т.В. (м. Харків), Агаларова К.А. (м.Харків), Бардіна-Вижьє О.Ю. (м. Харків), Горобець Г.Л. (м. Дніпропетровськ), Городецька О.Г. (м. Мелітополь), Губенко В.В. (м.Мелітополь), Гудзенко О.З. (м.Дніпропетровськ), Змій Л.М. (м. Харків), Кобзін Д.О. (м. Харків), Кучерявенко Л.В. (м.Кривий Ріг), Лановенко О.А. (м. Маріуполь), Лебідь Л.І. (м.Луганськ), Лобанова А.С. (м. Кривий Ріг), Носіков О.М. (м. Луганськ), Пержун В.В. (м.Чернівці), Піменова О.О. (м.Харків), Прасюк О.В. (м. Острог), Рощін Д.Г. (м. Харків), Соколова Г. (м. Рубіжне), Чигрина Н.В. (м. Мелітополь), Шейко Р.В. (м. Харків), Щербата Г.М. (м. Харків) та інші.

Серед питань дискусії «Стандарти соціологічної освіти: мета, місія, змісти» були обговорені суб’єкти соціологічних стандартів, потрібність спеціалізації в підготовці бакалаврів та глибина цієї спеціалізації, співвідношення цілей соціологічної освіти та проблем стандартизації, природа стандарту (мінімум чи оптимум), розмір та роль дослідницької компоненти в стандарті бакалавра, потрібність викладацької (педагогічної) компоненти в бакалаврській підготовці, об’єкти регламентації у соціологічній освіті (навантаження на студента: робота в аудиторії та самостійна робота, розподіл часу по семестрах, обов'язкові курси (перелік та вимоги до цього переліку), курси за вибором (ВНЗ, студента), проблеми практичної підготовки (місця практики; Чи має регламентуватись наявність баз практики та якими мають бути вимоги до них?). Жива дискусія та тему змістів стандартів, їх формалізації та участі представників різних соціологічних шкіл розвернулася між доц. А.П.Горбачиком, доц С.В.Романенко, проф. Л.М.Хижняк. Традиційно емоційно, образно та лаконічно виступив проф. Є.І.Головаха, який особливу увагу приділив змістовному наповненню стандартів та їх відображенню на професійній підготовці та знаннях молодих спеціалістів. Своє бачення проблеми стандартизації, яке можна сміливо назвати точкою зору соціологів Львівського національного університету імені І.Франка, запропонувала проф. Н.Й.Черниш; на можливі соціальні та культурні наслідки звуження бази підготовки висококваліфікованих спеціалістів сказав доц. О.В.Мазурик (м. Донецьк). Участь у цій дискусії брали: Вишневський Ю.Р. (м. Єкатеринбург), Городяненко В.Г. (м. Дніпропетровськ), Балакірєва О.М. (м. Київ), Цимбалюк Н.М. (м. Київ), Бачінін В.А. (м. Санкт-Петербург, РФ), Вакуленко С.М. (м. Харків), Онищук В.М. (м. Одеса); Бороніна Л.Н. (м. Єкатеринбург, РФ), Євдокимова І.А. (м. Харків), Ігнатоля Н.І. (м. Ужгород), Косуля І.Ю. (м. Харків), Лапіна С.В. (м. Мінськ, РБ), Лашук І.В. (м. Мінськ, РБ), Лукащук В.І. (м. Харків), Майструк І.М. (м. Київ), Сенук З.В. (м. Єкатеринбург, РФ), Хобта С.В. (м. Луганськ), Царьов О.С. (м. Мінськ, РБ), Шоканова Д.Ч. (м. Мінськ, РБ); Козирєв А.В. (м. Запоріжжя), Крапива І.В. (м. Одеса), Рябець І.М. (м. Харків), Струченков О.В. (м. Макіївка) та інші.
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